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Metodologija

o Kvantitativno istrazivanje

o Uzorkom obuhvacene c€etiri grupe ispitanika:
Drzavni tuzioci/teljke: 41

Vjestaci: 92

Sudije/tkinje: 95

Advokati/ce: 109

o Period prikupljanja podataka:

12. jul — 18. septembar 2024. godine

Metod: CAWI (Computer-Assisted Web
Interviewing)



Glavni nalazi

eljke i sudije/tkinje CeS¢e zauzimaju stav da u pravosud
nema korupcije (46,3% za obje grupe), vjestaci i advokati/ce ¢esce zauzimaju stav
da je ona ipak prisutna — to istice 34,8% vjestaka i 48,7% advokata/ica.

o Advokati/ce i vjeStaci se u ve¢em broju slucajeva slazu sa konstatacijom , Veting bi
smanjio rizik od korupcije“, u odnosu na sudije/tkinje i tuZioce/teljke. Naime, dok
se 66,1% advokata i 52,2% vjeStaka slaze sa ovom konstatacijom, 36,9%
sudija/tkinja i 31,7% tuzioca/teljki se ne slaze sa istom.

o Ukupno 36,8% sudija/tkinja se ne slaze sa uvodenjem faznog vetinga, a isti stav
zauzima i 41,5% drzavnih tuzilaca/teljki.

o 78% (32) drzavnih tuZilaca/teljki koji su ucestvovali u istrazivanju istice da ce
prihvatiti da budu dio postupka provjere. Isto vazi i za 71,6% (68) sudija/tkinja koji
su ucestvovali u istrazivanju. S druge strane, 7,3% (3) drzavnih tuzilaca/teljki i 3,2%
(3) sudija/tkinja isti¢e da ée podnijeti ostavku u slucaju uvodenja faznog vetinga.
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- Percepcija stepena korupcije u pravosudu*
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B 1 - Uopste nema korupcije

m2 w3 m4 w5-Korupcija je zastupljena u velikoj mjeri  ® Ne znam/Nemam misljenje

*Koja je VaSa percepcija o stepenu korupcije u pravosudu? Molim Vas ocijenite ocjenom od 1 do 5, pri ¢emu 1 znacCi da je uopsSte nema, a 5 da je sveprisutna.



-= Percepcija prisustva korupcije u pravosudu u prethodne tri godine*

Drzavni tuzioci/teljke u najveéem broju sluCajeva smatraju da korupcija nije, ili uglavhom nije
zastupljena u pravosudu - ukupno 24,4% istiCe da ima takav stav.
Kumulativho 69,8% advokata/ica koji su ucestvovali u istrazivanju smatra da je korupcija zastupljena Nema Ima

u pravosudu Crne Gore. Za njima slijede vjestaci koji ovaj stav zauzimaju u 35,8% slucajeva. korupcije korupcije

Drzavni tuzioci/teljke IRERFA 14.6% 24,4% 25,6%

Sudije/tkinje LA 16.8% 24,2% 29,5%

Vjestaci [yl 6,5% 35,8%

Advokati/ce 1RSEPRYS
/ 4,6% 69,8%

m Uopste nije bilo korupcije m Uglavnom nije bilo korupcije ®m Donekle je bilo korupcije
m Bilo je u velikoj mjeri ® Ne znam/Ne mogu da procijenim

*Da li je u protekle tri godine bilo korupcije u pravosudnom sistemu, po Vasem misljenju?



-= Drzavni tuzioci/teljke: Percepcije o reformi pravosuda®

Medu drzavnim tuziocima/teljkama povecanje plata se posmatra kao najbolji nacin za smanjenje rizika od
korupcije (kumulativho 68,3% njih). S druge strane, veting posmatraju kao najmanje efikasan mehanizam

za suzbijanje korupcije - ¢ak 31,7% njih zauzima takav stav. Oni kojise  Oni koji
slazu se ne
slazu

Povecanje plata ce smanijiti rizik od korupcije.

68,3% 4,9%

Audio-vizuelno snimanje sasluSanja i sudenja ¢e smanijiti
prituzbe na rad.

17.1% 24.4% 415% 29,3%

Digitalizacija pravosuda ce smanijiti rizik od korupcije. BEBIEAR K1) 22.0% 14,7%

Veting bi smanjio rizik od korupcije. RERSTIM RS 19,6% 31,7%

m5-Upotpunostiseslazem m4 m3 ®m2 wm1-Uopsteseneslazem ™ Neznam/Nemam misljenje

! N=41 i *Molimo Vas ocijenite sljedece tvrdnje u vezi sa potencijalnim reformama od 1 do 5, pri cemu 1 znaci "UopSte se ne slazem slazem", a 5 "U potpunosti se slazem".

_______________



-= Sudije/tkinje: Percepcije o reformi pravosuda*

U najvecem broju sluGajeva sudije/tkinje smatraju da bi povecanje plata smanjilo rizik od korupcije
(kumulativho 61,1%). S druge strane, veting posmatraju kao najmanje efikasan nacin u suoCavanju sa
ovim problemom - u ukupuno 36,9% slu¢ajeva ukazuju da smatraju da se ne slaZzu sa konstatacijom da bi ~ Onikojise Oni koji

on smanyjio rizik od korupcije. slazu scla ne
slazu

Povecanje plata ¢e smanijiti rizik od korupcije [ZEREL 20.0% 21.1% i.svl, 61,1% 11,6%
Audio-vizuelno snimanje saslusanja i sudenja ¢e smanijiti ) m o 0
orituzbe na rad 22.1% 23.2% 28.4% 13.7% 45,3% 21,1%
Digitalizacija pravosuda ce smanjiti rizik od korupcije @& 24.2% 33.7% - 13.7% - 31,6% 21,1%
Veting bi smanjio rizik od korupcije BE&SF 10.5% 24.2% - 27.4% - 28.4% 36.9%
1 14

B 5 - U potpunosti se slazem m4 3 m2 1 - Uopste se ne slazem  ® Ne znam/Nemam misljenje

N=95 i *Molimo Vas ocijenite sljedece tvrdnje u vezi sa potencijalnim reformama od 1 do 5, pri ¢emu 1 znaci "UopsSte se ne slazem slazem", a 5 "U potpunosti se slazem".

_______________



- Advokati/ce: Percepcije o reformi pravosuda*™

Advokati/ce zauzimaju stav da bi audio-vizuelno snimanje sasluSanja i sudenja bio najefikasniji
mehanizam za smanjenje rizika od korupcije u pravosudu. Kao drugi najefikasniji mehanizam posmatraju

veting (ukupno 66,1% njih zauzima takav stav). Oni koji se  Oni koji
slazu se ne
slazu

Audio-vizuelno snimanje sasluSanja i sudenja ¢e smanijiti
prituzbe na rad

Veting bi smanijio rizik od korupcije 36.7% 29.4% 16.5% 2I% 8.3. 66,1% 11,1%
Digitalizacija pravosuda ce smanjiti rizik od korupcije 35.8% 23.9% 25.7% ISEI 59,7% 11,0%
Povecanije plata ce smanijiti rizik od korupcije 43.1% 15.6% 21.1% m 58.7% 16.6%

B 5 - U potpunosti se slazem m4 3 m2 1 - Uopste se ne slazem  ®Ne znam/Nemam misljenje

N= 109 i *Molimo Vas ocijenite sljedece tvrdnje u vezi sa potencijalnim reformama od 1 do 5, pri éemu 1 znaci "UopsSte se ne slazem slazem", a 5 "U potpunosti se slazem".

53.2% 26.6% 13.8%2 79,8% 5,6%

_______________



-= \/|estaci: Percepcije o reformi pravosuda*

Vjestaci, slicno advokatima/cama, zauzimaju stav da je najefikasniji nacCin za smanjenje rizika od korupcije
audio-vizuelno snimanje sasluSanja i sudenja (74%), dok povecanje plata posmatraju kao najmanje

efikasan nacin medu ponudenim opcijama. Oni koji
Oni kojise sene
slazu slazu

Audio-vizuelno snimapﬂfuziiiiapéi-i sudenja ée smanijiti 13.0% |6_59I 740%  10.8%
Digitalizacija pravosuda ¢e smanijiti rizik od korupcije. 22.8% “ 58,7% 11,9%
Veting bi smanjio rizik od korupcije. 22.8% A.é4_ 52,2% 8,6%

Povecanje plata ce smanijiti rizik od korupcije. 28.3% m 51.1% 16.3%

m5 - U potpunosti se slazem ®m4 3 m2 1 - Uopste se ne slazem  ® Ne znam/Nemam misljenje

N=92 i *Molimo Vas ocijenite sljedece tvrdnje u vezi sa potencijalnim reformama od 1 do 5, pri ¢emu 1 znaci "UopsSte se ne slazem slazem", a 5 "U potpunosti se slazem".

_______________



- Percepcije o uticaju vetinga na suzbijanje korupcije*

Podaci pokazuju da advokati/ce i vjeStaci imaju pozitivniji stav o uticaju vetinga na smanjenje korupcije u
pravosudu u odnosu na sudije/tinje i tuzioce/teljke.

Oni koji
) ) L N Oni kojise sene
Veting bi smanjio rizik od korupcije. slazu slazu

Advokati/ce 36.7% 29.4% 66,1% 11,1%

Vjestaci 26.1% 26.1% 52,2% 8,6%

Sudije/tkinje 17.9% 10.5% 28,4% 36,9%

TuZioci/teljke 9.8% 9.8% 19,6% 31, 7%

B 5 - U potpunostise slazem m4 m3 m2 m1-UopsSte se neslazem mNeznam/Nemam misljenje

*Molimo Vas ocijenite sljedece tvrdnje u vezi sa potencijalnim reformama od 1 do 5, pri éemu 1 znaci "UopSte se ne slazem slazem", a 5 "U potpunosti se slazem".
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-= Saglasnost sa uvodenjem faznog vetinga®

Advokati/ce pokazuju najviSi stepen saglasnosti sa uvodenjem faznog vetinga - 45,9% njih istice da je
u potpunosti saglasno, a 26,6% da je donekle saglasno.
Sudije/tkinje i tuzioci/teljke pokazuju najviSe stepene neslaganja sa uvodenjem istog - ukupno 36,8%

sudija/tkinja, i 41,5% drzavnih tuzilaca/teljki istiCe da je donekle ili u potpunosti nesaglasno. Saglasno Sa:.gzm
Drzavni tuzioci/teljke #eYZ 17.1% 24,4% 41,5%

m U potpunosti sam saglasan/a ®m Donekle sam saglasan/a ®m Donekle nisam saglasan/a
® Ne, uopSte nisam saglasan/a ® Ne znam/ne mogu da procijenim

*Da li ste saglasni sa prijedlogom da se uvede fazni veting, od strane kredibilne komisije?



== Postupci u sluCaju uvodenja faznog vetinga*

78% drzavnih tuzilaca/teljki koji su ucestvovali u istrazivanju istice da da ¢e prihvatiti da budu dio postupka provjere.
Isto vazi i za 71,6% sudija/tkinja koji su ucestvovali u istrazivanju. S druge strane, 7,3% drzavnih tuzilaca/teljki i 3,2%
sudija/tkinja istiCe da ¢e podnijeti ostavku u sluc¢aju uvodenja faznog vetinga.

Cak 14,6% drzavnih tuzilaca/teljki nema jasno formiran stav o ovom pitanju, kao ni 25,3% sudija/tkinja.

78.0%
Drzavni

tuzioci/teljke ® Prihvaticu da budem dio

postupka provjere (vetinga)

® Podnijecu ostavku jer ne
vjerujem u veting - proces je
ponizavajucCi i nepravic¢an
71.6% ™ Ne znam/Ne mogu da
procijenim
Sudije/tkinje 3.2%

25.3%

*Ako bi se uveo veting, kako biste postupili:
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